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Bu calismanin amaci, G-20 Ulkelerinin Positive Money arastirma organizasyonu
tarafindan olusturulan Yesil Merkez Bankacilig verileri ile siralamasini yapmaktir. Yesil
Merkez Bankaciligl kapsaminda G-20 tlkelerinin iklim ile mticadele i¢in dért kategoride
bilgileri toplanarak her ulke i¢in karne puanm olusturulmaktadir. Bu kategoriler
“Arastirma ve Savunuculuk”, “Para Politikas1”, “Finans Politikas1” ve “Ornek Liderlik”tir.
Calismada G-20 ulkelerinin Yesil Merkez Bankacilik performanslari bu kategorilerle
degerlendirilmektedir. Analiz icin Cok Kriterli Karar Verme yontemlerinden biri olan PSI
yontemi tercih edilmistir. PSI yontemi bircok alternatif ve kriteri es zamanli analiz
ederek ¢6zlime ulastiran yontemlerden biridir. Analiz sonug¢larina gore ilk iki sirada,
Fransa ve Brezilya ¢cikmistir. Ilk siralarda ¢ikan tilkelerin merkez bankalarinin iklim
degisikligi konusunda daha hassas ve aktif olduklar1 gériilmektedir. Sonuc olarak G-20
ulkeleri merkez bankalarinin iklim degisikligiyle faaliyet boyutlar1 belirlenmektedir.
Bununla birlikte ¢alismada G-20 tulkelerinin merkez bankalarinin iklim degisikligi
konusunda ne kadar aktif oldugu ve diger tlkeler icerisinde hangi konumda oldugu
belirlenerek farkindalik olusturulmak istenmistir.
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The purpose of this study is to rank the G-20 Countries with Green Central Banking
data. The data was generated by the Positive Money research organization. Within the
scope of Green Central Banking, it collects information in four categories for the fight
against climate of G-20 countries. A scorecard is created for each country. The
categories are “Research and Advocacy”, “Monetary Policy”, “Financial Policy” and
“Leading by Example”. Green Central Banking performances of G-20 countries will be
evaluated with these four categories. The PSI method, which is one of the Multi-Criteria
Decision Making methods, was preferred for analysis. The PSI method provides
solutions by analyzing many alternatives and criteria simultaneously. According to the
results, France and Brazil came out in the top two places. It is seen that the central
banks of the leading countries are more sensitive and active on climate change. As a
result, the activity dimensions of the central banks of the G-20 countries are determined
in their fight against climate change. In this study, it is mentioned how active the central
banks of the G-20 countries are on climate change. It was aimed to create awareness
by determining the position of the countries in other countries.

Extended Abstract

Aim: The purpose of this study is to evaluate the practices and performances of countries in
the field of Green Central banking. G-20 countries were chosen as the scope. MCDM methods were
used to evaluate the Green Central Banking performance of G-20 countries. The PSI method, which
is one of the MCDM methods, was preferred. The reason why the PSI method is preferred is that it
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can analyze multiple alternatives and criteria simultaneously. The PSI method includes the criterion
weighting step in the analysis process and provides convenience in terms of application.

Methods: MCDM methods are known as methods that evaluate multiple alternatives and
criteria simultaneously. There are many MCDM methods with different solution stages in the
literature. Some of those; TOPSIS, SAW, MULTIMOORA, MOOSRA, ELECTRE, MEREC and
WASPAS. Even if they serve the same purpose, they have different solution techniques and limiting
conditions in terms of data. The requirement for all data to be positive in the MEREC method can
be given as an example of these limiting conditions (Ghorabaee et al., 2021: 7). One of the MCDM
methods is the Preference Selection Index (PSI) method. This method was introduced to the
literature by Maniya and Bhatt in 2010. Based on the logic of MCDM methods, the PSI method
analyzes multiple alternatives and criteria simultaneously and ranks or determines the best
alternative. The basis of the method is based on statistics (Tus and Adali, 2018: 248; Akylz and
Aka, 2015: 67). The most important feature of the PSI Method that distinguishes it from other
MCDM methods is that it determines the criterion importance weights by including it in the method
process. This feature prevents this indecision in cases where it cannot be decided which of the
subjective or objective weighting methods will be used for the criteria selected for analysis (Maniya
and Bhatt, 2010: 1786).

Findings: Considering the importance weights of the criteria obtained as a result of the
analysis, the criterion with the most importance is the financial policy criterion with a score of
0.359785. 1t is followed by the most important criteria, research and advocacy, monetary policy,
and finally, the leading by example criterion. Country rankings were obtained in the analysis. At
the same time, the final ranking of the Green Central Banking Scorecard is included and compared
with the ranking of the analysis result of the PSI method. As can be seen, France and Brazil came
out in the first two places. Ranking of the results obtained by the PSI method of the countries; It
highly overlaps with the Green Central Banking scorecard ranking. This result also supports the
reliability of the PSI method.

Conclusion: When we look at the countries that implement green central banking practices,
there are countries that set good policies and provide positive returns from the practices they put
into effect. According to the results of the analysis, the best performing countries are; France, Brazil,
China and the United Kingdom. The fact that France does not use fossil fuels and achieves its goals
in green practices has been effective in ranking first. According to the results of the study, the
central banks of the best performing countries stand out with the low-interest loans they give to the
projects that fight environmental pollution (Dtinyanin En Yesil, 2021). Turkey, on the other hand,
ranks 17th among G-20 countries. Turkey especially follows the innovations in the banking sector.
In terms of green banking, it is observed that banks mostly make arrangements for their own
functioning. Although there are green banking services for their customers, it is emphasized that
these services are not at an encouraging level. In addition, it has been observed that some green
banking applications have not been implemented yet (Bingtl and Turk, 2019: 82). As can be seen
in the results of the analysis, serious investments are required for the determination of serious
policies and practices in the field of green banking in Turkey and for some of these practices to
become operational. Awareness of climate-related financial and economic risks is gaining
momentum in both policy and academic debates. The main purpose of this study is to raise
awareness in the field of climate finance. Turkey's position within the G-20 countries has been
determined. Parallel to the purpose of the study, an idea about what Turkey can do in the future is
presented. Considering the policies of the countries that perform well in the field of application and
examining them from a wide framework, it will be a pioneer in the fight against the climate crisis in
the future. It is thought that investments in green banking will make significant contributions to
the banking sector, customers and the country's economy in the long run.
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1. Giris

Son dénemlerde yer alti kaynaklarinin azalmasi, ormansizlasma, hava kirliligi ve ttiketilen
fosil yakitlarin artis miktarina bagli olarak cevre dengesi bozulmaya baslamistir. Bunun
beraberinde artan bilingsiz tiketim ktiresel isinmaya yol acarak iklim degisikligini beraberinde
getirmistir. Tklim degisikligi ile birlikte dengesi bozulan doganin tekrar saglanabilmesi icin bircok
tlke yenilenebilir enerji kaynak kullanimlarina yénelmektedir (Kuloglu ve Oncel, 2015: 3). Bozulan
doganin yeniden saglanmasi adina yapilan calisma alanlarindan biri de yesil ekonomidir. Ekolojik
kitlig1 ve cevresel riskleri azaltmayir benimseyen yesil ekonomi; strdtrtlebilir kalkinma hedefi
altinda faaliyetlerini gerceklestirmektedir. Yesil ekonomi politik bir uygulamaya sahip olmakla
beraber kaynak verimliligi acisindan yuksek, distik karbona sahip ve toplumsal acidan kapsayici
nitelikli bir ekonomi olarak bilinmektedir. Yesil ekonomi politikalar1 yarattlirken toplumun
refahini artirmaya ve sosyal esitsizligi gidermeye yonelik hedefler belirlenmektedir. Bu hedefler
dahilinde cevresel riskleri ve ekolojik kitliklarin azaltilmas: amac¢lanmaktadir (Bingtl ve Ttrk, 2019:
82).

Gelisen ve gelismekte olan tilkelerin de merkez bankalar: iklim degisikliginin yol actig1 riskleri
ve yesil yatirim ihtiyacini ele almada 6nemli bir rol oynamaya basladig gortlmektedir (Green
Central Banking, t.y: 2) Ozellikle G-20 tlkeleri icerisinde yer alan Kore, Brezilya ve Cin gibi
Ulkelerde, ulusal kalkinma bankalar: destek saglamada daha 6nemli bir rol oynamistir. Merkez
bankalar1 da daha cok yesil sektor odakli kredilere agirlik vermeye baslamistir. Brezilya'da ise
merkez bankasi, ticari bankalarin kredilerini cevresel ve sosyal risk kriterlerine gore stres testine
tabi tutma ve bu risklere karsi ek sermaye bulundurmalarini sart kosmustur. Bununla birlikte,
iklim degisikliginin sistemik finansal riskler olusturdugu giderek daha fazla kabul gorse de, cogu
ulkede yesil makro ihtiyati politika hala emekleme asamasinda oldugu goértilmektedir (Dikau ve
Ryan-Collins, 2017: 3).

Bu calismadaki ama¢ G-20 tulkelerinin Yesil Merkez bankaciligi alaninda gelistirdikleri
uygulamalarin ve gosterdikleri performanslarin G-20 Ttlkeleri kapsaminda kiyaslamasini
yapmaktir. Boylelikle gelecek donemlerde daha cok glindeme gelecek olan iklim degisikligine merkez
bankacilig1 perspektifinden bakilmasi amaclanmistir. Ayni zamanda bu calisma ile tilkelerin merkez
bankalarinin iklim degisikligi ile ilgili yaptiklar1 uygulamalara ve gelecek dénem planlarina dikkat
cekebilmek de amaclanmistir. G-20 tlkelerinin Yesil Merkez Bankaciligi performansini
degerlendirmek icin Cok Kriterli Karar Verme (CKKV) yontemlerinden PSI (Preference Selection
Index) yontemi tercih edilmistir. PSI yénteminin tercih edilme sebebi ise birden cok alternatif ve
kriteri esanli olarak analiz edebilmesidir. Ayni zamanda PSI yontemi kriter agirliklandirma
asamasini analiz stirecinde barindirmakla birlikle uygulama agisindan kolaylik saglamaktadir.

2. Yesil Finans Alaninda Merkez Bankalar

Ekonominin bitlin oyuncularini yakindan ilgilendiren kuiresel iklim krizi buytk bir risk
unsuru olusturmaktadir. Son zamanlarda dogal afet sikliginin diinya genelinde artig géstermesi,
merkez bankalarinin uygulamis oldugu para politikalar: icin takip etmesi gereken olasi arz
soklarinin hareketliligine neden olmaktadir. Para politikasi, talep edenler tarafindan gelen olasi
riskleri yonetme acisindan dogrudan araclara sahiptir. Fakat iklim krizinin beraberinde getirmis
oldugu arz yonlt soklarin yénetimi i¢in daha kapsamli bir yaklasim gerektigi vurgulanmaktadir.
Yasanan bu gelismeler Yesil Finans adi altinda, Yesil Merkez Bankacilig1 ve Yesil Para Politikas:
Araclar1 kavramlarinin giindeme girmesini hizlandirmaktadir. Bu durum iklim krizi ile mticadelede
alinacak olan politikalarin da para politikas1 tizerinde etkisi olacag1 yéntindedir. ilerleyen giinlerde
Turkiye’nin iklim krizi ile mticadele gercevesinde gelistirecegi ve uygulayacagi politikalarin etkileri
hususunda fikir aligverisi yapabilmesi 6nemlidir. Bunun icin merkez bankasi ve farkli sektor
oyunculardan olusan platformun olusturulmasi 6énem arz eden bir konu olarak belirtilmektedir.
Avrupa Birligi'nin de iklim krizi ile mticadele konusunda oldukca tizerinde durdugu gértulmektedir.
Bu surecte Merkez bankalarinin goérev tanimlarinda yer alan hedeflerine ulasabilmeleri icin
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uyguladiklar: politika araclar: icerisine iklim krizi konusuna yer vermeleri beklenmektedir. Yani,
merkez bankalarinin iklim krizi ile mticadelede en uygun araci tercih edebilecekleri bir cercevenin
olusturulmasi gindemdedir. Yakin gelecekte iklim krizi ile muicadele tim merkez bankalar:
tarafindan ele alinan énemli bir konu olacagi beklenmektedir (Untivar, 2021). Béylelikle Diinyada
ve Turkiye’de iklim krizi ile mticadele konusunda, merkez bankalarinin roltintin giderek artacag
ongorulmektedir.

Merkez bankalar: ve diger mali dlizenleyici otoriteler, bir dizi farkli politika uygulama araci
yoluyla yatirim kararlarini ve kaynak ve kredi tahsisini etkileyebilmektedir. Para, kredi ve finansal
sistem TUzerindeki duzenleyici gozetimler, merkez bankalarini, kaynaklar1 karbon yogun
sektorlerden yesil yatirima tesvik etmelerini ya da yonlendirmelerini saglayan benzersiz bir glicli
konuma yerlestirmektedir. Ozellikle gelismekte olan tilkelerde merkez bankalari, politika uygulama
lUzerindeki etkileri sekillendirmede gliclti bir kurumsal durusa sahip oldugu gértilmektedir (Dikau
and Volz, 2018: 5). Bu baglamda Merkez bankalarinin iklim politikasina dahil olmasi1 énemli bir
konuyu giindeme getirmektedir. Ayni1 zamanda Merkez bankalarinin, baz Ulkelerde istihdamla
iligkili olan siyasetten ve enflasyondan bagimsiz olmasi énemini daha da artirmaktadir (Dlinyanin
En Yesil, 2021).

Yesil finans tGrtinleri ad: altinda faaliyet gésteren kuruluslarin basinda bankalar gelmektedir.
Bankalarin sunmus oldugu yesil finans trtinleri ve hizmetleri uzmanlik alanlarina goére farklilik
gostermektedir. Bireysel krediler alaninda faaliyet gosteren bir banka kurulusunun sundugu yesil
Urltn ve hizmetleri yesili cagristiran ve bu alanda tanimlayici isimler olabilmektedir. Bunun yaninda
yesil mevduat Grtnleri ve yesil kredi kartlar: vb. gibi hizmetler de yer almaktadir (Gtindiz, 2021:
138). Turkiye’de cevresel kirlilik ve iklim krizinin doga, insan ve ekonomi Uzerindeki olumsuz
etkilerini en aza indirme yolunda micadeleleri hala devam etmektedir. Ozellikle diisiik karbon
ekonomisine gecis tUzerinde yogunlasirken bu strecte gereken yatirimlarin cevresel
surdurtlebilirlige katk: saglayan projelerin finansmani icin calismalar gerceklestirilmektedir. Proje
finansmaninda ihtiya¢ duyulan fonlarin temini ise sermaye piyasalarinin 6nemini daha da
artirmistir. Bu baglamda iklim degisikligine uyum ve iklim degisikligi temelli risklerin azaltilmasi
icin yapilacak yatirimlarin finansman ihtiyaclar1 dogmaktadir. Bunun igin, uluslararasi finansal
piyasalarda "yesil tahvil" piyasasinin gittikce 6nem kazandig ve diinyada Sermaye Piyasasi Kurumu
(SPK) gibi dtizenleyici denetleyici otoritelerin bu piyasalarin saglhikl bir sekilde biytmesi icin
kamuyu aydinlatma ytiktimltltikleri cercevesinde calismalar baslatmistir. Ozellikle bu piyasalarda
yer alan yatirimcinin korunmasi adina duzenleyici cerceve gelistirilmesi Uzerine calismalar
yurutilmektedir (SPK Yesil Bor¢clanma, 2021). Turkiye’de bircok banka s6z konusu cevresel ve
sosyal etkiler Uzerinde faaliyetler surdurerek olasi riskleri y6netebilmek amaci ile analizler
gerceklestirmektedirler. Gelistirilen analizler sonucu iklim krizi ile muicadele icin uygulanacak
politikalar belirlemektedir. Bu faaliyetlerde bulunan bankalardan birkaci ve ayni zamanda Turkiye
Bankalar Birligi Uyesi olan Bankalar; T.C. Ziraat Bankas1 A.S., T. Garanti Bankas1 A.S., Turkiye
Sinai ve Kalkinma Bankas1 A.$., Turkiye Kalkinma ve Yatinm Bankasi A.$, ve T. Vakiflar Bankasi
T.A.O.dir (Turkiye Bankalar Birligi, t.y.). Bu bankalar stirdtirtilebilirlik tavsiye karari ¢ergevesinde
faaliyetler gerceklestirmektedir.

Iklim degisikligi ile mticadele ve strdurilebilirlik alaninda Bankacilik Diizenleme ve
Denetleme Kurulu (BDDK)’da calismalarda bulunmustur.16 Temmuz 2021 tarihli resmi gazetede
"Yesil Mutabakat Eylem Plani" Cumhurbaskanligi genelgesi ile duyurulmustur. "Yesil Mutabakat
Eylem Plani"min icerisinde yer alan "Stirdiiriilebilir Bankacuigin Gelistirilebilmesine Yénelik Bir Yol
Haritastun Belirlenmesi' eylemine bagli olarak hazirlanan "Stirdiiriilebilir Bankacuik Stratejik Plant”,
BDDK’nin 24 Aralik 2021 tarihinde kabul edilmistir. Bu gelismelerin en btiytik kaynag: ise global
diinyada yesil déntisiim yatirimlarn igin ciddi bir finansman kaynagina ihtiya¢ duyulmasi ve
boylelikle yesil finansman faaliyetlerine yonelik calismalarin ve cabalarin gitgide artis gostermesidir
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(Yesil Mutabakat Eylem, 2021). Cevreye duyarliligin artmas: icin ve ayni zamanda c¢evrecilik
bilinciyle ortaya cikan bu yeni enerji kullaniminin bireylere 6zendirilmesi 6nemli bir husus
olmaktadir. Bu dogrultuda yeni enerji kullaniminin finansmani da 6énem arz etmektedir. Yesil
ekonominin finansmani olarak tanimlanan yesil finansman bircok finansal kurulus tarafindan doga
dostu, cevreye faydali, daha az zararh trtnlerin kullanilmasina yonelik projeler uygulayarak bu
projelerin finanse edilmesinde rol oynamaktadir. Bu projeler genel anlamda duistk faiz oranlar: ve
banka masraflari, cevreci kuruluslara bagis vb. faaliyetlerle musterilerin “yesil” finansal tirtinler
kullanmasina tesvik edilmektedir. Yesil finansman strdurtlebilir kiiresel kalkinmanin énemli bir
ayagini olusturmaktadir (Kuloglu ve Oncel, 2015: 3).

Yesil Finans alaninda yapilan Taraflar Konferansi (Conference of the Parties-COP), ise 27.’si
dizenlenen COP27 adi altinda iklimle mucadele konusunda ust diizey etkinliktir. COP27°de yesil
finansman tizerinde oldukca durulmustur. Ulusal, boélgesel ve uluslararasi diizeylerde iddial ve etkili
iklim eyleminin, yeterli ve o6ngorulebilir finansmanin varligina baghh oldugu belirtilmistir. Bu
konferansta ayni zamanda, gelismekte olan tilkelerin, iklim etkileri, daha ytiksek riskleri ve goreli
maliyetlerle wugrastigi ve bunun yaninda bu Tlkelerin bor¢ sikintis1  cektigi dile
getirilmistir. Gelismekte olan tlkeler her gecen glin buylyen mali kriz, ytikselen faiz oranlari ve
glclenen déviz kuru sorunu ile kars: karsiyadir. Bu mevcut kiiresel ortamda, bu tlkelerin agir borg
O0demeleriyle birlikte zayiflayan para birimleri ile kars: karsiya oldugu gortlmektedir. Bu
olumsuzluklara yanit verecek herhangi bir, cok tarafli mekanizmanin yoklugu karsisinda kalindig:
bildirilmistir. Ayn1 zamanda politika ¢éztimlerinin simdiye kadar yetersiz ve etkisinin daha az
oldugu bildirilmistir. Bu durumun ekonomik krizi uzatmasina ve htikimetlerin toplu iklim ve
kalkinma hedeflerine ulasmasina engel olacagi vurgulanmistir. COP27 kapsaminda ele alinan
sorunlarin baslicalari ise iklim degisikligi ile artan borc¢ sikintilarinin arasindaki iliski boyutu,
ulkelerin borc¢ yuklerini azaltmaya ve iklimle muicadele kapsaminda kalkinmay:1 kolaylastirma
yollari, borcu artirmadan iklim finansmani saglayabilmek icin uygulanabilecek yeniliklerin ne
oldugu ve harekete gecmenin 6éntindeki engellerin neler oldugudur (COP27 High-level Event, 2022).
Yenilenen strdurtlebilir finans stratejisi ve stirdtrtlebilir bliyimenin finansmanina iliskin eylem
planinin uygulanmasi adi altinda ise calismalar devam etmektedir. Bu calismalarda Avrupa Birligi
(AB)nin 2030 iklim ve enerji hedeflerini karsilamak icin, yatirimlari strduruilebilir proje ve
faaliyetlere yonlendirmesinin 6nemi vurgulanmistir. Tum tUlkelerde ortak bir dile ve
“strdiiriilebilirin” net bir tanimina ihtiyac¢ oldugu bildirilmistir. Bu nedenle stirdtirtilebilir ekonomik
faaliyetler icin ortak bir siniflandirma sisteminin ya da bir “AB taksonomisi?” olusturulmasi
gerekliligi gindeme gelmistir. AB taksonomisi genel bir tanimi ile cevresel olarak stirdurtlebilir
ekonomik faaliyetlerin bir listesini olusturan bir siniflandirma sistemidir. AB'nin strdurtlebilir
yatirimi artiracagi ve Avrupa yesil anlasmasinin uygulanmasinda 6énemli bir rol oynayacagi
dustntlmektedir. AB taksonomisinin, isletmelere, yatirimcilara ve politika yapicilara hangi
ekonomik faaliyetlerin ¢evresel olarak stirdurtlebilir kabul edilebilecegine dair tanimlar saglayacag:
belirtilmistir. Boylelikle, yatinnmcilar i¢in gtivenligin saglanmasi, sirketlerin daha iklim dostu
olmasina yardimci olmasina katki sunacag distntlmektedir (EU Taxonomy For, 2022). Yapilan
bu calismalara bakildiginda iklimle muicadele kavraminda yesil finansmanin buiytk rol oynadig1 ve
her gecen gliin daha elverisli ve uygulanabilir yaklasimlar sundugu gértulmektedir.

3. Literatiir Arastirmasi

Son dénemlerde yasanan kiiresel iklim degisikligi biitiin dikkatleri tizerine cekmektedir. Iklim
degisikligi ile ilgili finansal riskler hususunda farkindalik, hem ftlkelerin politikalarinda hem de
akademik tartismalarda oldukca hiz kazanmistir. Ozellikle yerli ve yabanci literatiirde iklim
degisikligi farkli boyutlardan incelenmektedir. iklim degisikligi problemi ile glindeme gelen yesil
bankacilik uygulamalari da incelenen alanlardan biri olmustur. Bu alanda yapilan arastirma ve
calismalardan bazilar1 asagidaki gibidir.
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Bingul ve Turk (2019), yapmis olduklar: calismada Turkiye’de yesil bankacilik sektértiintin
daha cok bankalarin kendi isleyislerinde diizenlemelere gittigini belirtmislerdir. Bu diizenlemeler
musterilere yonelik yapilan uygulamalar olmakla birlikte bu hizmetlerin tesvik edici yénde olmadigi
da vurgulanmistir. Farkli tlkelerde karsilasilan bazi yesil bankacilik uygulamalarin ise hentiiz
Turkiye’de olmadig da dikkat cekmektedir. D'Orazio ve Popoyan (2020), yesil merkez bankaciliginin
son gelismeleri, zorluklar1 ve perspektifleri hakkinda bir analiz 6nermislerdir. Calismalarinda bir
merkez bankasinin yesil mali politika olusturma girisimleri icin birincil motivasyon kaynaklarinin
belirlenmesi amaclanmistir. Yapilan arastirmaya gore yesil diizenlemeleri uygulama karari, yalnizca
yetkinin kendi basina degil, merkez bankasinin bagimsizligl, para ve ihtiyati politika arasindaki
etkilesimin nasil yapilandirildigi ile ilgili oldugu gértilmutistir. Ayrica, iklimle ilgili olumsuz olaylara
daha fazla maruz kalma durumu, yesil ihtiyati diizenlemelerin benimsenmesinde de ¢ok énemli bir
rol oynadig: belirlenmistir. Park ve Kim (2020), iklim degisikliginin hizlanmasi ile birlikte merkez
bankalarinin ve denetim otoritelerinin finansal sistemi koruma adina uygulama ve calisma alanini
gelistirdiklerini belirtmiglerdir. Bu baglamda 06zel sektér bankalarinin rekabet avantajlarindan
yararlanabilmek icin gelistirdikleri yesil bankacilik faaliyetlerini incelemislerdir. Ayni zamanda hem
6zel hem de kamu finans kuruluslarinin, bireysel ve toplu olarak, ufuktaki sorunlarini 6zellikle risk
yonetimi perspektifinden ele almaya calismislardir. Calismalarinda yesil bankaciliktaki engelleri
belirlemek ve bu engelleri azaltmak ve istenen sonuclara ve etkilere ulasmak icin gereken
faaliyetlerin neler oldugunu incelemislerdir. Dombret ve Kenadjian (2021), yesil finans alanindaki
gelismeleri incelemislerdir. Dustk karbonlu uygulamalarin gerceklesmesi icin finanse edilecek
fonlarin nereden saglanacagi konusu ele alinmistir. Bu baglamda ekonominin ihtiyaci olan yesil
finans icin fonlarin hangi piyasalardan temin edilebilecegi ve merkez bankalarinin bu alandaki rolti
hakkinda fikirler tartisilmistir. Simandan ve Paun (2021), arastirmalarinda merkez bankalarinin
zorunlu bir amaci olan fiyat istikrarinin, hukukun tsttinltga ve bireysel 6zgurluk gibi ilkelerle
paralel oldugu vurgulanmistir. iklim degisikligi ile bu tir ilkelerin korunmasini tehdit eden
zorluklarin farkina dikkat cekmislerdir. Farkli, belirsiz ve 6lctilmesi zor hedefleri benimseyerek bu
hedeflerin tehlikesinin de kabul edilmesi gerektigini vurgulamislardir. Bu anlamda, yesil merkez
bankaciliginin da bu ilkelerle uyumlulugu konusunda dikkate alinmasi gerektigini belirtmislerdir.

Khairunnessa vd. (2021), calismalarinda Banglades’te yesil bankaciligin ortaya c¢ikisini
incelemisglerdir. Ulkede yesil ekonomik gecisi tesvik etmede bankalarin ve banka disi finansal
kurumlarin katkisi ve katilimi ele alinmistir. Calismada, ti¢c aylik raporlar, yillik raporlar, Banglades
merkez bankasi ve diger ticari bankalar ve banka dis1 finans kuruluslarinin web siteleri gibi cesitli
kaynaklardan toplanan ikincil veriler kullanilmistir. Bunun yani sira Banglades’te yesil bankacilik
Uzerine cesitli makaleler ve gazete haberleri de incelenerek veri olusturulmustur. Elde edilen veriler,
tanimlayici istatistikler kullanilarak degerlendirilmistir. Arastirma sonuclari, Banglades merkez
bankasinin cesitli yesil politikalar ve dlizenleyici 6nlemler uygulayarak tilkenin finansal sisteminin
yesil bankacilik kapsaminda o6nemli bir rol oynadigini ortaya koymaktadir. Ayni zamanda
Banglades’ in, cevresel performans acisindan hala gelismis tulkelerin cok gerisinde oldugu
gozlemlenmistir. Ancak bu duruma ragmen, tilkenin son yillarda yesil bankacilik uygulamalarini
baslatma ve yayginlastirma, altyapi gelistirme ve yesil biytimeyi hizlandirma konularinda dikkate
deger bir ilerleme kaydettigi tespit edilmistir. Arastirmanin bir diger sonucu ise yesil bankacilik icin
dtizenleyici cerceveler ve yonergelerin nispeten yeni olmasi ve bu nedenle yapilan uygulamalarin
etkinliginin, 6lcmede yetersiz oldugu tespit edilmistir. flerleyen stireclerde ek calismalar yapilmasi
gerektigi vurgulanmistir. Gonzalez ve Nunez (2021), merkez bankalarinin banka denetimi, finansal
istikrar, varlik yoénetimi ve para politikasi ile ilgili sorumluluk calismalarini iklim degisikligini de
g6z 6nlinde bulundurarak gerceklestirmeleri gerektigini bildirmisleridir. Calismada, son yillarda
finansal piyasalar, finansal kurumlar ve merkez bankalarinin kaydettigi ilerlemenin énemli oldugu
ve bu konularla ilgili daha ¢cok calisma yapilmasi gerektigi vurgulanmistir. Calismada, kilit finansal
aracilar olarak bankalarin, distik karbonlu bir ekonominin finansmaninda temel aktérler oldugu
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bildirilmistir. Ayni zamanda bu sUrecte yasanacak fiziksel riskler ve gecis riskleri, banka
bilancolarini etkileyen kredi ve piyasa risklerine yol acabilecegi belirtilmistir. Bu nedenle,
bankalarin iklim degisikligi ile ilgili faktorleri kurumsal sosyal sorumluluk cercevesi disinda
yonetmesi, bunlar1 ana is stratejilerine entegre etmesi gerektigi vurgulanmistir.

Kedward vd., (2022), iklim degisikligi ve biyolojik cesitlilik kaybiyla ilgili finansal risklere
dikkat cekmislerdir. Yapilan uygulamalarda ara baglantilarin ihmal edilmesi veya kér noktalarin
dikkatten kacmasi, sistemik finansal riskin yanlhs tahminlerine yol acarak hem iklim finansmani
politikasindaki ilerlemeyi hem de biyolojik cesitlilikle ilgili finansal riskler konusunda ortaya c¢ikan
politikay1 olumsuz etkileyecegi belirtilmistir. Bununla birlikte bu risklerin ele alinmasinda
benimsenen yaklasimin yetersiz donanima sahip oldugu bildirilmistir. Merkez bankalarinin ve mali
denetcilerin iklimle muicadele alaninda biyolojik cesitlilikle ilgili finansal riskler konusuna nasil
yaklastiklarini arastirmislardir. Politika yapicilarin, hem biyocesitlilik hem de iklim degisikligi
alanlar1 arasindaki etkilesimlerini ve takaslarini hesaba katmak icin daha genis sistemik cevresel-
finansal riskler kavramina odaklanmalar: gerektigini savunmuslardir. Dafermos (2022), merkez
bankalarinin ve mali denetcilerin iklim degisikligi ile ilgili calismalara agirlik vermeleri gerektigini
vurgulamistir. Ancak, iklim sorunlarini nasil ele almalari gerektigi konusunda bir fikir birligi
olmadigini bu durumun ciddiyetinin farkina varilmasi gerektigini bildirmistir. Calismada, iklim acil
durumu caginda sistemik bir risk yaklasiminin neden gerekli oldugu konusuna dikkat cekilmistir.
Ayrica, iklim sistemiyle ilgili risklerin azaltilmasini amaclayan bir politika gindemindeki zorluklara
dikkat cekerek, bu zorluklarin nasil tistesinden gelinebilecegine deginmistir. Iklim acil durumu
caginda, merkez bankalarinin mumkin olan en kisa surede sistemik risk yaklasimin
benimsemeleri gerektigini savunmustur. Ancak merkez bankalarinin iklim krizi alaninda daha
proaktif olmay:r ne kadar geciktirirlerse, iklim degisikligine karsi mucadeleye katkida bulunma
firsatin1 o kadar kaybedebileceklerini bildirmistir. Calismada merkez bankalarinin olasi iklim
eylemsizliginin sonuclarinin sorumlulugunu da Ustlenmek zorunda kalabilecekleri bildirilmistir.
Bunun yaninda bu stirecte merkez bankalarinin, iklim sorununu ele almak icin tek basina yeterli
olamayacagini belirtmistir. Ayni zamanda baska politikalar ve daha derin yapisal sosyal
degisikliklerin gerceklesmesi gerekliligini vurgulamistir.

Bunun yaninda analiz icin secilen CKKV ydntemlerinden biri olan PSI yontemi ise literattirde
oldukea tercih edilen yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. PSI yéntemi diger CKKV ydntemleri gibi
farkli uygulama alanlarinda kullanildigr goértilmektedir. PSI yonteminin uygulandigi bazi alanlar;
Finans (Akbulut, 2020; Kabake¢i ve Bilgin Sari, 2019), lojistik (Ulutas vd., 2021a; Ulutas vd., 2021b),
Uretim (Emovon ve Oghenenyerovwh 2020), isletme -personel degerlendirme, istifleyici secimi-(Tus
ve Adali, 2018; Ulutas, 2020)’dr.

4. PSI (Preference Selection Index) Yontemi

CKKV yontemleri birden fazla alternatif ve kriteri es zamanli olarak degerlendiren yontemler
olarak Dbilinmektedir. Literatiirde farkli ¢6zim asamalar1 ile bircok CKKV yoéntemleri
bulunmaktadir. Bunlardan bazilari; TOPSIS, SAW, MULTIMOORA, MOOSRA, ELECTRE, MEREC
ve WASPAS’dir. Ayni1 amaca hizmet etseler bile aralarinda farkli ¢6zim teknikleri ve veriler
bakimindan sinirlayici kosullar bulundurmaktadirlar. MEREC y6nteminde btitiin verilerin pozitif
olma sart1 olmasi bu sinirlayici kosullara 6rnek olarak verilebilir (Ghorabaee vd., 2021: 7). CKKV
yontemlerinden biri de Tercih Secim Indeksi (PSI) yontemidir. Bu yéntem Maniya ve Bhattin
calismalarn: ile 2010 yilinda literattire kazandirilmistir. CKKV yoéntemlerinin ¢6zim mantigina
dayanan PSI yontemi, birden cok alternatifleri ve kriterleri es zamanl olarak analiz etmektedir.
Boylece yontem belirlenen alternatifleri siralar ya da en iyi alternatifi belirler. Yontemin temeli ise
istatistige dayanmaktadir (Tus ve Adali, 2018: 248; Akyuz ve Aka, 2015: 67).

Diger CKKV yo6ntemleriyle PSI ydnteminin arasindaki en btiytk fark ise PSI yénteminin kriter
agirliklarini yontem surecine dahil ederek kendi belirliyor olmasidir. Bu 6zellik analiz icin secilen
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kriterlerin objektif/stibjektif agirliklandirma yéntemlerinden hangisi ile degerlendirilecegine karar
verilemedigi kosullarda bu kararsizligin éntine gecmektedir (Maniya and Bhatt, 2010: 1786).

PSI Yontemi 7 adimdan olusmaktadir. Bu adimlar asagida goruldugt tzere (Maniya and
Bhatt, 2010: 1786);

Adim 1, Karar matrisinin olusturulmasi: Esitlik 1’de gosterildigi gibidir.

Xi1 Xy e X,
X X . X
21 22 2 . .
X = " =1,2,....m j=1,2,...,n (1)
X Xmaz o+ Xon

M : alternatif sayisini ifade etmektedir,
n :kriter sayisini ifade etmektedir,
x;j: 1. alternatifin j. kriterde gésterdigi performans degerini ifade etmektedir.

Adim 2, Karar matrisinin normalizasyon islemi: Karar matrisinde yer alan kriterlerin
niteliklerine gére normalizasyon islemi gerceklestirilmektedir. Kriterler fayda nitelikli ise Esitlik (2);
kriterler maliyet nitelikli ise Esitlik (3) kullanilarak normalizasyon islemi yapilir.

R, — i 2)
ij — X

S

Xr_’nin
R, =1 )

Adim 3, Normalize edilmis karar matrisi Gizerinden her bir kriterin ortalama degeri R j ‘nin
elde edilmesi: Esitlik (4) kullanilarak elde edilir.

_ 1 m
Rj =— R.. 4
j mZ i (4)

Adim 4, Tercih degiskenligi PV’ nin elde edilmesi: Kriterlere ait F_Q j degeri ile her bir kriter

icin Ii j degerleri arasindaki tercih degiskenligi PV; olarak ifade edilir ve Esitlik (5) kullanilarak
hesaplanir.

PV, :i(Rij—éj) (5)

i=1

Adim 5, Tercih degiskenligi degerlerinin sapmas1 @ ; nmin elde edilmesi: Her bir kriterin tercih

degiskenligi degerlerinin sapmas1 ¢ jolarak ifade edilir ve Esitlik (6) yardimu ile elde edilir.
¢, =1— PV, (6)

Adim 6, Toplam tercih degeri v/ ; 'nin elde edilmesi: Her bir kriter i¢in toplam tercih degeri

y ; ile ifade edilir ve Esitlik (7) yardimi ile hesaplanir.
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n
Butun kriterlerin toplam tercih degerinin toplam degeri 1 olmalidir Z w; =1
=1

Adim 7, Tercih secim indeksi | i ‘nin elde edilmesi:

Alternatif icin tercih secim indeksi | ile ifade edilir ve Esitlik (8) ile hesaplanir.

Z_an:(Rinl/fj) (8)
=

Elde edilen tercih secim indeksler puanlari dikkate alinarak alternatiflerin siralamasi
buyukten kuctge dogru yapilir. Burada en yiksek indeks puanina sahip olan alternatif en iyi
alternatiftir.

5. Uygulama

Bu calismada Positive Money ve Green Central Banking’in hazirlamis oldugu Yesil Merkez
Bankaciligi Puan Kart1 dikkate alinmistir (Green Central Banking, 2021). Ingiltere merkezli Positive
Money kurulusu merkez bankalarinin reformu ve alternatif para politikalari ile demokratik, adil ve
surdurtlebilir ekonomi modelini destekleyen bir sivil toplum kurulusu olarak faaliyet
gostermektedir. Positive Money G-20 tlkelerindeki merkez bankalar: ve mali denetmenlerin iklim
degisikligi ile mticadelelerinde ne kadar aktif ve seffaf olduklarini degerlendirmektedir (“Diinyanin
En Yesil”, 2021). Bu baglamda G-20 ulkelerinin merkez bankalar: tarafindan faaliyete gecen ve
benimsenen yesil politika ve girisimleri dikkate alinmaktadir. Yapilan puanlama icin ihtiyac
duyulan bilgiler; her bir tilkenin ilgili alanda literatiir taramasina, uzman istisarelerine ve merkez
bankacilar1 ve denetcilerle ikili etkilesimlere dayanmaktadir. Dort temel kriter dikkate alinarak
puanlama yapilmaktadir. Bu kriterler, arastirma ve savunuculuk, para politikasi, finans politikasi
ve onder liderliktir. Arastirma ve savunuculuk kategorisine giren girisimler ve faaliyetler sunlardir:
Finansal Sistemi Yesillestirme Agi (NGFS) uyeligi, merkez bankasi personelinin iklim tizerine
calisma kagitlari, iklimle ilgili politikalar1 savunan konusmalar veya cevresel risklerin finansal
istikrara dahil edilmesine y6nelik incelemelerdir. Para politikasi kategorisinde merkez bankalarinin,
yesil projelere kredi vermek icin daha dtistik faiz oranlari sunan yesil kredi imkanlar: yaratmada
onemli ilerlemeleri yer almaktadir. Finans politikas1 kategorisinde ise, bankalarin iklim senaryosu
analizlerine iliskin uygulamalar1 yer almaktadir. Onder liderlik kategorisi, merkez bankalarinin
parasal ve finansal politikalarinin 6tesinde alabilecegi en etkili 6nlemler, kendi parasal olmayan
portfoylerini etkin bir sekilde yesillendirmek ve bu yatirimlar1 1.5°C derecelik 1sinmayla (ktresel
sicaklik artisini mumktn oldugu kadar 1.5°C ile sinirlandirma) uyumlu hale getirecek
uygulamalardaki 6nder faaliyetleri icermektedir ( Eames ve Barmes, 2022: 15-20).

Uygulamada G-20 tlkelerinin yesil merkez bankaciligi puan kartlarini dikkate alinarak en iyi
performans gosteren ulkeyi belirleyebilmektedir. Analiz icin CKKV yéntemlerinden PSI yontemi
tercih edilmistir. PSI yonteminin tercih edilme sebebi analiz stirecinde kriter agirlik atamalarinin
yontem asamalarinda yer almasidir. Boylece PSI yontemi ile hem performans siralamasi hem de
belirlenen kriterlerin agirliklar tek bir yontem sayesinde elde edilebilmektedir. Ayni zamanda PSI
yoéntemi ile elde edilen siralamanin gercek siralama (verilerin alindig1 web sayfasinda yer alan tlke
siralamasi) ile kiyaslanmasi amaclanmistir. Boylelikle PSI y6nteminin gtvenirliligi de test
edilebilecektir.
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5.1. PSI Yonteminin Uygulanmasi

Tablo 1’de G-20 tulkelerine ait yesil merkez bankacilifi puan karti bilgileri verilmistir. Bu
bilgiler uygulamanin karar matrisini olusturmaktadir. Karar matrisinin olusturulmasi ile yéntemin
c6zUim asamalarina baslanmistir. Olusturulan karar matrisi Tablo 2’de gosterilmektedir.

Ardindan ikinci adim olan normalizasyon islemine gecilmistir. Analizde yer alan kriterlerin
hepsi fayda niteliklidir. Bundan dolay:1 Esitlik (2) kullanilarak her bir kriterin normalize edilmis
degerleri hesaplanmistir. Ardindan her bir kriter icin ortalama deger Ii j Esitlik (4) kullanilarak
elde edilmistir. Elde edilen degerler Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 1: Karar Matrisi

Eiim 2021 At | e | e, | e
Fransa 10 8 26 8
Brazil 10 18 19 4
Cin 10 17 23 0.0001
Birlesik Krallik 10 6 23 7
italya 10 8 23 4
Almanya 10 8 23 3
Endonezya 10 1 13 2
Japonya 10 6 6 3
Hindistan 10 5 2 1
Meksika 10 1 5 1
Gliney Kore 10 0.0001 6 1
Avustralya 10 0.0001 5 1
Kanada 10 0.0001 4 1
ABD 10 0.0001 5 0.0001
Rusya 6 0.0001 4 2
Guney Afrika 10 0.0001 0.0001 0.0001
Turkiye 3 0.0001 2 0.0001
Arjantin 0.0001 0.0001 0.0001 0.0001
Suudi Arabistan 0.0001 0.0001 0.0001 0.0001
Tablo 2: Normalize Edilen Karar Matrisi

. Arastirma ve Para Finans Ornek
BiL2bal Savunuculuk Politikas1 Politikas1 Liderlik
Fransa 1.0000000 0.4444444 1.0000000 1.0000000
Brazil 1.0000000 1.0000000 0.7307692 0.5000000
Cin 1.0000000 0.9444444 0.8846154 0.0000125
Birlesik Krallik 1.0000000 0.3333333 0.8846154 0.8750000
italya 1.0000000 0.4444444 0.8846154 0.5000000
Almanya 1.0000000 0.4444444 0.8846154 0.3750000
Endonezya 1.0000000 0.0555556 0.5000000 0.2500000
Japonya 1.0000000 0.3333333 0.2307692 0.3750000
Hindistan 1.0000000 0.2777778 0.0769231 0.1250000
Meksika 1.0000000 0.0555556 0.1923077 0.1250000
Guney Kore 1.0000000 0.0000056 0.2307692 0.1250000
Avustralya 1.0000000 0.0000056 0.1923077 0.1250000
Kanada 1.0000000 0.0000056 0.1538462 0.1250000
ABD 1.0000000 0.0000056 0.1923077 0.0000125
Rusya 0.6000000 0.0000056 0.1538462 0.2500000
Guney Afrika 1.0000000 0.0000056 0.0000038 0.0000125
Turkiye 0.3000000 0.0000056 0.0769231 0.0000125
Arjantin 0.0000100 0.0000056 0.0000038 0.0000125
Suudi Arabistan 0.0000100 0.0000056 0.0000038 0.0000125
Ortalama |i j Degeri 0.836843158 0.228072807 0.3825917 0.250003947
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Tablo 2°deki degerler kullanilarak her bir kriter icin degerler arasindaki tercih degiskenligi
PV Esitlik (5) ile elde edilmistir. Elde edilen bu degerler Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3’te goruldugu tizere, PV; degerleri elde edilmesinin ardindan her bir kriterin tercih
degiskenligi degerlerinin sapmasi1 ¢ i Esitlik (6) ile hesaplanmistir. Daha sonra her bir kritere ait

tercih degerleri -kriter 6nem agirliklari- Esitlik (7) ile hesaplanmistir ve Tablo 3 tUzerinde
gOsterilmistir.

Tablo 3: Kriterlerin Tercih Degiskenligi PV i Degerleri

. Arastirma ve Para Finans Ornek
Ekim 2021 Savunuculuk Politikas: Politikas: Liderlik
Fransa 0.026620 0.046817 0.381193 0.562494
Brazil 0.026620 0.595872 0.121228 0.062498
Cin 0.026620 0.513188 0.252028 0.062496
Birlesik Krallik 0.026620 0.011080 0.252028 0.390620
italya 0.026620 0.046817 0.252028 0.062498
Almanya 0.026620 0.046817 0.252028 0.015624
Endonezya 0.026620 0.029762 0.013785 0.000000
Japonya 0.026620 0.011080 0.023050 0.015624
Hindistan 0.026620 0.002471 0.093433 0.015626
Meksika 0.026620 0.029762 0.036208 0.015626
Gliney Kore 0.026620 0.052015 0.023050 0.015626
Avustralya 0.026620 0.052015 0.036208 0.015626
Kanada 0.026620 0.052015 0.052325 0.015626
ABD 0.026620 0.052015 0.036208 0.062496
Rusya 0.056095 0.052015 0.052325 0.000000
Guney Afrika 0.026620 0.052015 0.146373 0.062496
Turkiye 0.288201 0.052015 0.093433 0.062496
Arjantin 0.700290 0.052015 0.146373 0.062496
Suudi Arabistan 0.700290 0.052015 0.146373 0.062496
¢j -1.14417 -0.80179 -1.40967 -0.56246
v j 0.292022 0.204638 0.359785 0.143554

Elde edilen kriter énem agirhklarina ( y ;) bakildiginda en 6nem agirligina sahip kriter

0.359785 puani ile finans politikas: kriteridir. Ardindan sirasi ile arastirma ve savunuculuk, para
politikasi1 ve son olarak 6rnek liderlik kriteri gelmektedir.

Kriter agirliklarinin elde edilmesinin ardindan her alternatif i¢in tercih secim indeksi I
hesaplanmaktadir. Esitlik (8) kullanilarak hesaplanan | ; degerleri Tablo 4’ de verilmistir. Tablo

4de yer alan alternatiflere ait |;degerleri buyukten kugtge dogru siralanarak tlkelerin

performanslar: belirlenmistir.
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Tablo 4: Alternatiflere Ait | i Degerleri

Ekim 2021 Arastirma ve Para Finans Ornek
Savunuculuk | Politikas1 | Politikas1 Liderlik I

Fransa 0.292022 0.090950 0.359785 0.143554 0.886312
Brazil 0.292022 0.204638 0.262920 0.071777 0.831358
Cin 0.292022 0.193270 0.318271 0.000002 0.803565
Birlesik Krallik 0.292022 0.068213 0.318271 0.125610 0.804116
Italya 0.292022 0.090950 0.318271 0.071777 0.773021
Almanya 0.292022 0.090950 0,318271 0.053833 0.755077
Endonezya 0.292022 0.011369 0.179892 0.035889 0.519172
Japonya 0.292022 0.068213 0.083027 0.053833 0.497095
Hindistan 0.292022 0.056844 0.027676 0.017944 0.394487
Meksika 0.292022 0.011369 0.069189 0.017944 0.390525
Guiney Kore 0.292022 0.000001 0.083027 0.017944 0.392995
Avustralya 0.292022 0.000001 0.069189 0.017944 0.379157
Kanada 0.292022 0.000001 0.055351 0.017944 0.365319
ABD 0.292022 0.000001 0.069189 0.000002 0.361215
Rusya 0.175213 0.000001 0.055351 0.035889 0.266455
Guney Afrika 0.292022 0.000001 0.000001 0,000002 0.292027
Turkiye 0.087607 0.000001 0.027676 0.000002 0.115285
Arjantin 0.000003 0.000001 0.000001 0.000002 0.000007
Suudi Arabistan 0.000003 0.000001 0.000001 0.000002 0.000007

Tablo 5’ de analizin nihai sonug¢ siralamasi verilmistir. Ayni zamanda Yesil Merkez Bankacilig1
Puan Karti nihai siralamasina yer verilerek PSI yonteminin analiz sonucunun siralamasi ile
kiyaslanmistir. Gértldtgt tizere ilk iki sirada Fransa ve Brezilya cikmistir. Genel sonugc itibari ile

ulkelerin PSI yontemiyle elde edilen sonucun Yesil Merkez Bankaciligi puan kartina gére siralamasi

ile yiksek oranda benzerlik gostermektedir. Bu sonug¢ PSI yonteminin gtvenilirligini de destekler

niteliktedir.

Tablo 5: Nihai Siralama Sonuclar1

PSI Yontemi ile

Yesil Merkez Bankaciligi

2021 Eylal Elde Edilen Sonuca Gore Siralama Puan Kartina Gore Siralama*
Fransa 1 1
Brazilya 2 2
Cin 4 3
Birlesik Krallik 3 4
Italya 5 5
Almanya 6 6
Endonezya 7 7
Japonya 8 8
Hindistan 9 9
Meksika 11 10,11
Guney Kore 10 10,11
Avustralya 12 12
Kanada 13 13,14
ABD 14 13,14
Rusya 16 15
Guney Afrika 15 16
Turkiye 17 17
Arjantin 18,19 18,19
Suudi Arabistan 18,19 18,19

Not: * Green Central Banking Scorecard, (Eyltl 2021, https://greencentralbanking.com/scorecard/)
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6. Sonuc

Iklimle ilgili finansal ve ekonomik boyuttaki riskler konusundaki farkindalik, hem politik hem
de akademik tartismalarda glin gectikce hiz kazanmaktadir. Bu calismanin da baslica amac iklim
finansi alaninda farkindalik yaratmaktir. Yapilan literattir taramasindan da gortlecegi tizere, yesil
merkez bankacilign calismalar1 ve uygulamalar: ¢cok yeni ve kisithidir. Yesil merkez bankacilig
uygulamalarinin ilerleyen sureclerdeki etkisi bu alandaki calismalara 1sik tutacaktir. Gintimuzde
bu alandaki calisma c¢iktilarinin, kapsaml: bir cikarim yapabilmek icin yetersiz olmasi ve etkinlik
dtizeylerinin hentiz bilinmemesi btiytik bir belirsizlik olusturmaktadir. Bu anlamda bu calisma ile
G-20 ulkeleri baglaminda genis bir cerceveden bakilarak yesil merkez bankacilik uygulamalari
degerlendirilmistir. Ulkelerin genel bir c¢ikarimi yapilarak literatiire katki saglanmasi
amaclanmistir. Bunun beraberinde calismanin amaclarindan biri de Turkiyenin G-20 tlkeleri
icerisindeki konumunun belirlenmesidir.

Yesil merkez bankaciligi uygulamalar: cercevesinden ulkelere bakildiginda, iyi bir politika
belirleyen ve yurtrlige koyduklar: uygulamalardan olumlu dénusler saglayan ulkeler mevcuttur.
Analiz sonuclarina gore en iyi performansi goésteren tUlkeler; Fransa, Brezilya, Cin ve Birlesik
Krallik’tir. Calismanin sonucunu destekler nitelikte, en iyi performans gosteren bu tilkelerin merkez
bankalari, cevre Kkirliligi ile mucadele eden projelere verdikleri dustk faizli kredilerle 6ne
cikmaktadir (Dlinyanin En Yesil, 2021). Fransa’nin birinci sirada yer almasinda fosil yakitlar
kullanmamasi ve yesil uygulamalar konusunda hedefleri tutturmas: etkili olmustur. Turkiye ise G-
20 tlkelerinin arasinda 17. sirada performans gostermektedir. Turkiye siralamada gerilerde yer alsa
da Turkiye’nin Arastirma ve savunuculuk kategorisindeki puani ylksektir. Bunda da Turkiyenin
Finansal Sistemi Yesillestirme Ag1 (NGFS)’ye katilmasi etkili olmustur (Eames ve Barmes, 2022: 15).
Yesil bankacilik faaliyetleri acisindan tlkemiz incelendiginde ise bankalarin yogun olarak kendi
isleyislerine yonelik diizenlemelere yer verdigi géze carpmaktadir. Bankalarin muisteri odakl yesil
bankacilik hizmetleri bulunmakla beraber bu hizmetlerin tesvik edici dtizeyde olmadig:
vurgulanmaktadir (Bingul ve Turk, 2019: 82). Ulkemizde bazi yesil bankacilik uygulamalarinin
hentiz faaliyete gecmedigi de tespit edilmistir. Analiz sonuclarindan da goértlebilecegi tizere 17.
sirada yer alan Turkiye’nin yesil bankacilik alaninda ciddi anlamda politika ve uygulamalari
belirlemesi ve bu uygulamalardan bazilarinin faaliyete gecebilmesi icin ciddi yatirimlar yapmasi
gerekmektedir.

Ozellikle uygulama alaninda iyi performans gésteren tilkelerin politikalar1 dikkate alinarak ve
bu politikalarin genis bir cerceveden incelenmesi ile ilerleyen stireclerde politika yapicilara iklim
krizi ile mticadelede yardimci olunabilecektir. Yesil bankacilik alanindaki yatirimlarin bankacilik
sektériine, musterilere ve tUlke ekonomisine uzun vadede Onemli katkilar saglayacag:
distnudlmektedir.

Destek ve Tesekkiir Beyani: Bu arastirmanin hazirlanmasinda herhangi bir dis destek alinmamaistir.

Arastirmacilarin Katki Orani Beyani: Yazarlar calismaya esit katki sunmustur.

Catisma Beyani: Arastirmanin yazarlari olarak herhangi bir ¢cikar catisma beyanimiz bulunmamaktadir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyan1: Bu arastirmanin her asamasinda “Yiuiksekdgretim Kurumlari Bilimsel Arastirma ve Yaymn Etigi
Yonergesi’nde belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yénergenin “Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemler” bashigi altinda belirtilen
eylemlerden hicbiri gerceklestirilmemistir. Bu c¢alismanin yazim surecinde etik kurallarina uygun alinti yapilmis ve kaynakca
olusturulmustur. Calisma intihal denetimine tabi tutulmustur.
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